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Lausuntopyyntd luonnoksesta opetus- ja kulttuuriministerion asetukseksi ammatillisen koulutuksen
rahoituksen laskentaperusteista.

Asetusluonnoksessa esitetdan tarkistettavaksi ammatillisten tutkintojen kustannuskertoimia vuosien 2018—
2019 toteutuneiden kustannusten perusteella. Lisdksi asetuksessa ehdotetaan tarkennettavaksi
opiskelijavuosien laskentaa ja opiskelijapalautteen kerddmistd koskevia sddnndksia sek lisattaviksi
asetukseen tydelamapalautta koskevat sadnndkset. Uusia kustannuskertoimia sovellettaisiin ensimmaisen
kerran myénnettdessa varainhoitovuoden 2021 rahoitusta. Opiskelija- ja tybeldm&palautteen kerdamista
koskevat menettelyt otettaisiin kdyttéon 1.7.2021 ja palautetta kaytettdisiin ensimmadisen kerran
mydnnettaessa varainhoitovuoden 2023 rahoitusta.

Ehdotuksessa todetaan, ettd rahoitusasetuksessa sdddettyja painokertoimia tulee nyt muuttaa vastaamaan
tasoa, jossa perusrahoitusosuus on 70 prosenttia, suoritusrahoitusosuus 20 prosenttia ja
vaikuttavuusrahoitusosuus 10 prosenttia. On kannatettavaa, ettd painokertoimet arvioidaan suhteessa
todellisiin rahoitusperusteisiin.

Tydeldmadpalautteen osalta sddnnéstad ehdotetaan tarkennettavaksi siten, ettd tydelimipalautteena
kéytettaisiin oppi- ja koulutussopimusty6paikkojen antamaa palautetta. Ehdotettu sddnnds maarittelisi
tarkemmin kohdejoukon, jolta palautetta keratdan, ja rajaisi valtuutta saatéa asetuksella
tybeldamépalautteen kerddamisesta. Perusteltu tarkka kohdejoukon maérittely parantaa palautteen laatua.
Lisdksi on kannatettavaa, ettd Opetushallitus vastaisi opiskelija- ja tybelimapalautteen automaattisesta

kerdamisesta.

On hyva, etta tydelamdpalautetta kerattdisiin koulutuksen jarjestéjittdin niiltd tyépaikoilta, joissa opiskelijat
hankkivat osaamista oppi- tai koulutussopimuksella. Tydelamapalautetta ehdotetaan kerittiviksi kahtena
erillisend osiona. Ensimmadinen osa olisi niin sanottu tydpaikkakysely, jossa palautetta keréttaisiin
koulutustydpaikan edustajalta. Palautetta kerattaisiin kaksi kertaa vuodessa. Tyépaikkakysely
toteutettaisiin siten, ettd Opetushallitus toimittaisi koulutuksen jarjestdjalle tiedot tyGpaikoista, joissa on
ollut koulutuksen jarjestdjan opiskelijoita oppi- tai koulutussopimuksella tyopaikalla jérjestettiavissa
koulutuksessa. Kukin koulutuksen jdrjestdja vastaisi annettujen tietojen pohjalta tydpaikkakyselyn
lahettdmisestd koulutustydpaikoille kohdentaen sen tyépaikan johdolle tai muulle yhteyshenkildlleen.
Yhteyshenkilé on syytd maaritelld tarkemmin seka se kenen vastuulla tyépaikkakyselyyn vastaaminen on

tyopaikalla.

Tydeldmdpalautteen toinen osa muodostuisi opiskelijoiden vastuullisille tydpaikkaohjaajille suunnatusta
kyselystd. Vastuullisille tydpaikkaohjaajille suunnattu kysely olisi tarkoitus automatisoida siten, etté
Opetushallitus ldhettaisi vastauslinkit suoraan vastuullisille tydpaikkaohjaajille Koski-tietovarantoon
tallennettujen yhteystietojen perusteella. Tassa kohtaa olisi hyva huomioida koulutuksenjérjestdjan vastuu
tydpaikkaohjaajien perehdytyksestad ja informoinnista koskien palautteen merkitysti. Tydelamapalautteen
kerddminen on erittdin tarkedd ja koska se vaikuttaa rahoitukseen silld voi ohjata entistd paremmin
tyoelaman ja koulutuksenjarjestdjien yhteistoimintaan ja kehittdmiseen.
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Ehdotus tarkentaa rahoitusasetuksen 1 §:n sddntelyad koulutuksen jérjestdjan paattamien lomajaksojen
huomioon ottamisesta opiskelijavuosien laskennassa on kannatettava. On hyva, ettd asetukseen lisattaisiin
my6s sdannds oppivelvollisuuden laajentamiseen liittyvastd maksuttomuuden korotuskertoimesta. Lisdksi
muutettaisiin opiskelijapalautteen vastausten pistemairin painotuksessa kiytettavaa katokorjauskerrointa

koskevaa sdantelya.

Koska asetukseen tulisi paljon muutoksia on hyvd, ettd ehdotetaan annettavaksi uusi asetus ammatillisen
koulutuksen rahoituksen laskentaperusteista.

On perusteltua, ettd jatkossa kaikki koulutuksen jérjestajan paattamat lomajaksot viahennettaisiin
opiskelijavuoteen kuuluvista paivistd lomajakson kestosta riippumatta.

Koulutuksen painokertoimet tulee ehdottomasti ottaa uudelleen tarkastelun kohteeksi. Esimerkiksi sosiaali-
ja terveysalan perustutkinto tulisi sijoittaa vdhintdan kustannusryhmaan 3. Koulutuksen jirjestéjat ja
sosiaali- ja terveysalan opiskelijat eivdt ole tasavertaisessa asemassa esimerkiksi niissa tilanteissa, joissa
ammatillinen oppilaitos on samoissa tiloissa tai hyvin lihekkdin ammattikorkeakoulun kanssa, jossa on
esimerkiksi simulaatiotilat. Niilld paikkakunnilla, joissa téllainen yhteistyd on mahdollista, opiskelijat
hyétyvat muita enemman yhteisistad resursseista. Erityisesti tdssa tilanteessa, missd kustannuskerroin
kustannusryhmdssa 2 on alhaisempi kuin aiemmin (0,91 (0,99) kustannusryhmd 2; 1,07 (1,23)
kustannusryhma 3.

Kun taas hius- ja kauneudenhoitoalan perustutkinto on kustannusryhmissa 3, opiskelijat tarvitsevat
tyovilineet ja tydsalit. Koulutukseen kuuluu aina myos asiakaspalvelu, josta koulutuksenjirjestiji saa
kompensaatiota kuluihin. Sosiaali- ja terveysalan perustutkinnon opinnoissa opiskelijat tarvitsevat
hoitoluokat, suojavaatteet, tyokengat. Lisdksi opetuksessa kaytetddn kertakiyttdisia hoitotarvikkeita ja
materiaaleja, joita tarvitaan opiskelijoiden kdden taitojen harjoitteluun ja korkealaatuiseen opetukseen.

On kannatettavaa, ettd jos tutkinnon suorittanut tyéllistynyt tai jatko-opintoihin siirtynyt on tutkinnon
suorittamisen aloittamista edeltdvan vuoden lopussa ollut tyéllinen, painokerroin on 2. Jos tutkinnon
suorittanut ty6llistynyt tai jatko-opintoihin siirtynyt ei ole tutkinnon suorittamisen aloittamista edeltévin
vuoden lopussa ollut tydllinen, painokerroin on 4. Tdma kannustaa koulutuksenjirjestiiji toteuttamaan
niita koulutuksia, joihin tydllistyy parhaiten.

Opiskelijapalautteen kysymykset ja pisteytys ovat pasosin tarkoituksen mukaisia. Tosin paikoin vaikeasti
ymmadrrettdvia ja arvioitavia. Laadukas sana voidaan ymmartda monin eri tavoin, siksi olisi hyva avata mité
silld tarkoitetaan konkreettisesti tassa kyselyssa. Edelleen olisi hyvi, etté alojen erityispiirteet
huomioitaisiin erikseen ja konkreettisesti kyselyssa. Sosiaali- ja terveysalalla tillainen erityispiirre on
asiakas- ja potilasturvallisuus.

Myds tybeldmdpalautteen kysymykset ovat osittain epamaéariisia ja ne tulisi muotoilla konkreettisemmin
(sujuvaa, riittavasti).

Tydeldméapalautteen painotus ja laskenta ovat tarkoituksenmukaisia vaikkakin, kokonaisuudessa painotus ja
tyoeldmapalautteen painoarvo on lopulta varsin vahdainen ja ansaitsee isomman painoarvon. Jatko-
opintoihin kannustaminen on luonnollisesti hyvi asia. Kuitenkin rahoituksessa painoarvoa tulisi kohdistaa
ensisijaisesti alalle tydllistymiseen erityisesti sosiaali- ja terveysalalla, jossa tyévoimavoimapulan arvioidaan
vain vaikeutuvan tulevaisuudessa.
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Lausunnon keskeinen sisalto

Koulutuksen painokertoimet tulee ehdottomasti ottaa uudelleen tarkastelun kohteeksi. Esimerkiksi sosiaali-
ja terveysalan perustutkinto tulisi sijoittaa vahintdan kustannusryhmaan 3. Koulutuksen jérjestéjat ja
sosiaali- ja terveysalan opiskelijat eivat ole tasavertaisessa asemassa esimerkiksi niissa tilanteissa, joissa
ammatillinen oppilaitos on samoissa tiloissa tai hyvin ldhekkiin ammattikorkeakoulun kanssa, jossa on
esimerkiksi simulaatiotilat. Niilld paikkakunnilla, joissa téllainen yhteistyé on mahdollista, opiskelijat
hyétyvadt muita enemman yhteisistd resursseista. Erityisesti tassa tilanteessa, missa kustannuskerroin
kustannusryhmassa 2 on alhaisempi kuin aiemmin (0,91 (0,99) kustannusryhmi 2; 1,07 (1,23)
kustannusryhma 3.

On kannatettavaa, etta Opetushallitus vastaisi opiskelija- ja ty6eldméapalautteen automaattisesta
kerdd@misesta.

On hyvd, etta tydeldmapalautetta keréattdisiin koulutuksen jarjestajittdin niilta tyépaikoilta, joissa opiskelijat
hankkivat osaamista oppi- tai koulutussopimukselia. Tydelimapalautetta ehdotetaan keréttiviksi kahtena
erillisend osiona. Ensimmadinen osa olisi niin sanottu tydpaikkakysely ja tydelimipalautteen toinen osa
muodostuisi opiskelijoiden vastuullisille tyépaikkaohjaajille suunnatusta kyselysta. Vastuullisille
tydpaikkaohjaajille Opetushallitus lahettdisi vastauslinkit suoraan Koski-tietovarantoon tallennettujen
yhteystietojen perusteella. Tassd kohtaa olisi hyvd huomioida koulutuksenjirjestéjin vastuu
tyopaikkaohjaajien perehdytyksesta ja informoinnista koskien palautteen merkitysta.

Opiskelijapalautteen kysymykset ja pisteytys ovat pddosin tarkoituksen mukaisia. Tosin paikoin vaikeasti
ymmadrrettdvid ja arvioitavia.

My®ds tydeldamépalautteen kysymykset ovat osittain epamadaréisia ja ne tulisi muotoilla konkreettisemmin
(sujuvaa, riittavasti).

Tybeldmdpalautteen painotus ja laskenta ovat tarkoituksenmukaisia vaikkakin, kokonaisuudessa painotus ja
tybeldmapalautteen painoarvo on lopulta varsin vahdinen ja ansaitsee isomman painoarvon. Jatko-
opintoihin kannustaminen on luonnollisesti hyvd asia. Kuitenkin rahoituksessa painoarvoa tulisi kohdistaa
ensisijaisesti alalle ty6llistymiseen erityisesti sosiaali- ja terveysalalla, jossa tyévoimavoimapulan arvicidaan
vain vaikeutuvan tulevaisuudessa.

On perusteltua, ettd jatkossa kaikki koulutuksen jarjestdjian paattdmét lomajaksot vihennettaisiin
opiskelijavuoteen kuuluvista pdivista lomajakson kestosta riippumatta.

Lausunto on vaimisteltu yhteistyossa seuraavien Tehyn yhteistydjisenjarjestdjen kanssa: Suomen
Katiloliitto, Suomen Lastenhoitoalan Liitto, Suomen Mielenterveyshoitoalan Liitto ry, Suomen
sairaanhoitajaliitto, Suomen kuntoutusohjaajien yhdistys.
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